WOJT GMINY ANDRESPOL
Andrespol, dnia 16 kwietnia 2024 r.

RIT.6220.1.18.2023/2024
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 §1 i §3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775 z p6zn. zm.)

postanawiam

sprostowa¢ oczywista omylke rachunkowa w decyzji Wojta Gminy Andrespol znak
RK.6220.1.16.2023/2024 z dnia 20 lutego 2024 r. stwierdzajacej brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatlywania na $rodowisko dla przedsigwzigcia polegajacego na
budowie budynku handlowo-ustugowego wraz z infrastrukturg techniczng i drogowag w
Andrespolu przy ul. Rokicinskiej 125 na dziatkach o numerach ewidencyjnych : 88/33, 88/32
i fragmencie dziatki 88/26 obr¢b 0001 Andrespol w gminie Andrespol oraz okreslajacej
istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia w nastepujacy sposob:

w pkt I1.1. ( strona 1) w/w decyzji wpisano ,Nalezy zaprojektowac i wykona¢ budynek
handlowo-uslugowy o maksymalnej powierzchni zabudowy wynoszacej do 1 810 m? (...)”,
podczas gdy zapis powinien brzmiec: ,,Nalezy zaprojektowac i wykona¢ budynek handlowo-
ushugowy o maksymalnej powierzchni zabudowy wynoszacej do 2 357 m? (...)”

Pozostale zapisy decyzji znak RK.6220.1.16.2023/2024 z dnia 20 lutego 2024 r. pozostaja bez
zmian.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 04 kwietnia 2024r., INVESTPRIME sp. z 0.0., ul. Przybyszewskiego
161, 93-120 Lodz, zwrocit sie o sprostowanie oczywistej omytki ~ w decyzji o0
srodowiskowych uwarunkowaniach znak RK.6220.1.16.2023/2024 z dnia 20 lutego 2024 r
przedsiewzigcia polegajagcego na budowie budynku handlowo-ustugowego wraz z
infrastruktura techniczng i drogowa w Andrespolu przy ul. Rokicinskiej 125 na dziatkach o
numerach ewidencyjnych : 88/33, 88/32 i fragmencie dziatki 88/26 obrgb 0001 Andrespol w
gminie Andrespol
W tresci decyzji w pkt.Il.1. ( strona 1) okreslajacym istotne warunki korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji 1 eksploatacji lub uzytkowania w/w przedsigwzigcia omytkowo
wpisano ,,Nalezy zaprojektowa¢ i wykona¢ budynek handlowo-uslugowy o maksymalne;j
powierzchni zabudowy wynoszacej do 1 810 m? (...)”,podczas gdy zapis powinien brzmie¢:
,Nalezy zaprojektowac 1 wykona¢ budynek handlowo-ustugowy o maksymalnej powierzchni
zabudowy wynoszacej do 2 357 m? (...)”

Okreslona w decyzji powierzchnia nie zostala podana w treSci przedtozonej w
sprawie dokumentacji, zostata ona obliczona na podstawie réznicy pomigdzy istniejacg a
projektowang powierzchnig zabudowy. Obliczenie to jednak zawiera pomytke rachunkowa,
poniewaz pomini¢to fakt, Ze w istniejgcej powierzchni zawiera si¢ zabudowa przeznaczona do
rozbiorki o powierzchni 550 m2. Jak wynika z treSci Karty Informacyjnej Przedsiewzigcia,
budynki o tej powierzchni zostang rozebrane czyli zmniejszy si¢ obecna powierzchnia



zabudowy, powstanie nowa zabudowa, a po realizacji przedsiewzigcia taczna powierzchnia
wyniesie do 9250 m2. Powierzchnia wyburzen zostata podana w tre$ci przedmiotowej decyzji
(strona 10. W tresci Karty Informacyjnej Przedsigwziecia z dnia 09.08.2023 r. podano (strona
10)

,,Powierzchnie obecnie:

powierzchnia zabudowy ok 7 400 m2

(w tym budynki do wyburzenia o powierzchni ok. 550 m2) ”

(strona 151 76)

»wBilans powierzchni catego centrum handlowo-ustugowego po realizacji przedsiewziecia
powierzchnia zabudowy do 9 250 m2

W uzupetieniu KIP z dnia 26.10.2023 r. wyzej podane powierzchnie zostaly doprecyzowane
(strona 6):

,, Bilans centrum handlowo-usfugowego obecnie

powierzchnia zabudowy ok. 7 393 m2

Bilans powierzchni catego centrum handlowo-ustugowego po realizacji przedsiewziecia
powierzchnia zabudowy ok. 9 200 m2”

Tym samym prawidlowe obliczenie:

Powierzchnia zabudowy nowa (projektowana) = powierzchnia po realizacji przedsigwzigcia
plus (+) budynki do wyburzenia minus (-) powierzchnia obecnie

Powierzchnia zabudowy nowa (projektowana) = 9200 + 550 - 7393 = 2357 m2

Zgodnie z art. 113 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego organ administracji
publicznej moze z urzedu lub na zadanie strony sprostowa¢ w drodze postanowienia btedy
pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste omytki w wydanych przez ten organ decyzjach.
Biorgc pod uwage rozbieznos¢ pomiedzy dokumentacjg sprawy a trescig decyzji organ uznat
ze doszto do oczywistej omytki rachunkowej. Sprostowanie dotyczy omytki rachunkowe;j,
ktora w zaden sposob nie zmienia ustalen organu co do istoty rozstrzyganej sprawy i nie
wplywa na merytoryczne jej rozstrzygnigcie.

Wobec powyzszego postanowiono jak na wstepie.

Pouczenie:

Na postanowienie w sprawie sprostowania stuzy zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwotlawczego w Lodzi, ul. Piotrkowska 86, 90 — 103 L6dzZ za posrednictwem W¢jta Gminy
Andrespol w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.

Z up. Wojta Gminy
Zastgpca Wojta Gminy Andrespol

Signed by /
Podpisano przez:

Agnieszka Janik
Date / Data:

2024-04-16
12:13




Otrzymuja:
1 INVESTPRIME sp. z 0.0.

ul. Przybyszewskiego 161, 93-120 L6dZ
2.Gmina Andrespol z/s w Andrespolu
UL Rokicinska 126, 95-029 Andrespol
3. Strony postgpowania —obwieszczenie
4. ala

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lodzi

3. PGW Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim
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